PETYCJA

Krajowa Rada Spotdzielcza jako naczelny organ ruchu spotdzielczego w Polsce
dziatajacy na podstawie ustawy — Prawo spotdzielcze z 16 wrzesnia 1982 r. zwraca si¢ do
Parlamentu Europejskiego na podstawie art. 20 ust. 2 pkt d) oraz art. 227 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej z petycja w sprawie naruszen celow, zasad i postanowien
prawa unijnego obowigzujacego na terytorium Polski w stosunku do 8 mln czlonkow polskiej

spotdzielczos$ci 1 300 tysiecy osob zatrudnionych w spétdzielniach.

W ostatnich latach nasilita si¢ dziatalno$¢ polskiego ustawodawcy, a w nastgpstwie
takze administracji panstwowej godzaca w podstawy spoteczne i gospodarcze ruchu
spotdzielczego, bedacego we wszystkich krajach unijnych waznym elementem samorzadnych
form organizowania spoteczenstwa i rynku gospodarczego (z reguly znacznie silniejszym niz

w Polsce).

Prowadzenie dziatalnosci gospodarczej na rynku wewnetrznym Unii opiera si¢ na
pluralizmie jej form. W tym zakresie spotdzielczos¢ ma istotne znaczenie. Rozporzadzenie
Rady (WE) nr 1435/2003 z dnia 22 lipca 2003 r. w sprawie statutu spotdzielni europejskiej
(SCE), zawiera w preambule 7 istotnych punktow w tej sprawie:

“(1) Parlament Europejski podjat dnia 13 kwietnia 1983 r. uchwate w sprawie spotdzielni we
Wspolnocie Europejskiej [4], dnia 9 lipca 1987 r. uchwate w sprawie wkiadu spoétdzielni w
rozw0j regionalny [5], dnia 26 maja 1989 r. uchwat¢ w sprawie roli kobiet w spodtdzielniach i
lokalnych inicjatywach w zakresie zatrudnienia [6], dnia 11 lutego 1994 r. uchwale w sprawie
wktadu spoldzielni w rozwoj regionalny [7] oraz dnia 18 wrzesnia 1998 r. uchwale w sprawie

roli spotdzielni w popieraniu zatrudnienia kobiet [8].

(2) Wprowadzenie rynku wewnetrznego oraz zwigzana z tym poprawa sytuacji gospodarczej 1
spotecznej w obrebie catej] Wspdlnoty pociaga za soba nie tylko konieczno$¢ wyeliminowania
barier handlowych, lecz rowniez, koniecznos$¢ reorganizacji struktur produkcji w wymiarze

wspolnotowym. Do tego celu niezbedne jest, aby wszystkie rodzaje spotek, ktorych



dziatalno$¢ nie jest ograniczona do realizacji wytacznie celow lokalnych miaty mozliwosé

planowania i przeprowadzania reorganizacji swojej dziatalnosci w skali Wspdlnoty.

(3) Ramy prawne, w jakich dziatalno$¢ gospodarcza przedsigbiorstw musi by¢ prowadzona
we Wspolnocie, opieraja si¢ nadal w znacznym stopniu na prawie krajowym i dlatego nie
odpowiadajg juz one ramom gospodarczym, w jakich dziatalno$¢ taka ma si¢ rozwijac, jezeli
cele okreslone w art. 18 Traktatu majg zosta¢ osiggnigte. Taka sytuacja stanowi znaczng

przeszkode w tworzeniu grup spétek z réznych Panstw Czionkowskich.

(4) Rada wydata rozporzadzenia (WE) nr 2157/2001 [9], zgodnie z ktérym formg prawnag
przewidziang dla spoltki europejskiej (SE) jest forma spétki akcyjnej. Nie jest to instrument

odpowiedni dla spo6tdzielni, z uwagi na ich odmiennosci.

(5) Europejskie zgrupowanie interesoéw gospodarczych (EZIG), przewidziane w
rozporzadzeniu (EWG) nr 2137/85 [10], umozliwia przedsicbiorstwom wspolne
podejmowanie niektorych dziatan, przy rownoczesnym zachowaniu niezaleznosci, lecz nie

odpowiada szczeg6lnym wiasciwosciom dziatalno$ci spotdzielcze;.

(6) Dla zapewnienia takich samych warunkéw konkurencji i w celu umozliwienia rozwoju
gospodarczego, Wspdlnota musi zapewni¢ spotdzielniom, ktore stanowig forme organizacji
ogolnie uznang we wszystkich Panstwach Cztonkowskich, wtasciwe instrumenty prawne,
wspierajace rozw0j ich transgranicznej dzialalno$ci. Narody Zjednoczone zachecity rzady
wszystkich krajow do stworzenia przyjaznego Srodowiska, ktére umozliwi spétdzielniom

wspotuczestniczenie z innymi formami przedsigbiorczosci na tej samej ptaszczyznie [11].

(7) W przypadku spoldzielni chodzi przede wszystkim o zrzeszenia osob fizycznych lub
prawnych, do ktorych stosuje si¢ odmienne i1 szczegdlne zasady funkcjonowania niz w
stosunku do pozostatych podmiotow gospodarczych. Do zasad tych nalezy zaliczy¢ zasadg
demokratycznej struktury i kontroli oraz zasad¢ podziatu zysku netto za rok obrotowy na

zasadzie stusznosci.”

Ewolucja procesu integracji Europejskiej w ramach rynku wewngtrznego wykazuje,
ze pluralizm gospodarczy to zasada utrwalona, wiasciwa dla rynku wewnetrznego i pozadana
w jego dalszej ewolucji. W komunikacie Komisji skierowanym  do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego 1 Komitetu

Regionow “W kierunku Aktu o jednolitym rynku; w strong spotecznej gospodarki rynkowej o



wysokiej konkurencyjnosci. (50 propozycji na rzecz wspélnej poprawy rynku pracy,
przedsigbiorczosci i wymiany)” (COM/2010/0608) zostaty zawarte istotne stwierdzenia
dotyczace statusu spoldzielczosci, a mianowicie to, ze “Spotdzielnie odgrywaja znaczaca role
w strukturze i dynamice gospodarki. Ponadto oferujg one swoim cztonkom niespotykane
mechanizmy solidarnosci, budujac w ten sposob solidne struktury akcjonariuszy, ktore z kolei
tworzg silny etos grupy, akcjonariat pracowniczy i dlugoterminowe inwestycje”. Pomimo to,
dziatalnos¢ wtadz publicznych w Polsce paralizuje system funkcjonowania spotdzielczosci,
wyrzadzajac tym samym szkody calej strukturze rynku wewnetrznego w Europie i prowadzac
jednoczesnie do zredukowania przejrzystosci procesoOw gospodarczych i do tamania praw

obywatelskich.

Inicjatywy prowadzace do paralizu dzialania spétdzielni, a czgsto tez wprost do
likwidacji spotdzielni wychodzg z kregéow postow koalicji rzadzacej, ktdrzy na niszczeniu
spotdzielczos$ci (przejmowanej nastepnie przez instytucje komercyjne i spotki prawa
handlowego) buduja swoja ,,specjalizacje parlamentarng” majacg przestoni¢ ich ignorancje
prawnag i opieraja swoja pozycje polityczng na operowaniu populistycznymi hastami.
Poselskie projekty ustawowe sa mechanicznie (w trybie wigkszosci sejmowej)
przegtosowywane w Sejmie 1 w Senacie, z calkowitym lekcewazeniem trybu konsultacji i
glosu milionow spdldzielcow, a nade wszystko ekspertow prawnych, wykazujacych
horrendalne naruszenia prawa unijnego i aktu konstytucyjnego, elementarnych zasad prawa
cywilnego i spotdzielczego. Ustawy te sg nastgpnie w blyskawicznym trybie egzekwowane

przez administracje rzagdowa.

Z powodu przewlektosci postepowania przed polskim Trybunalem Konstytucyjnym i
jego decyzjach o odwlekaniu o 1,5 roku wejscia w zycie orzeczen (co uniemozliwia
wznawianie postgpowan sadowych i administracyjnych oraz procesy odszkodowawcze w
stosunku do zdarzen poprzedzajacych wejscie w zycie wyroku) droga ochrony
konstytucyjnej, wewnatrz krajowej, zostata w zasadzie wylgczona, stawiajac spotdzielnie w
rozpaczliwej sytuacji (jako ze sady powszechne zmuszone sg stosowaé anty spéldzielcze
ustawy). Przyktadem zachowania koalicji rzadzacej w tej sprawie bylo wycofanie przez nowo
wybranego Prezydenta Bronistawa Komorowskiego (polityka Platformy Obywatelskiej)
wniosku do Trybunatu Konstytucyjnego ztozonego przez poprzedniego Prezydenta Lecha

Kaczynskiego (po jego smierci w katastrofie lotniczej), ktoéry z uwagi na niestychane



naruszenia warto$ci i zasad prawnych zakwestionowal w catosci ustawe¢ prowadzacg do
likwidacji polskich kas oszczednosciowo-kredytowych (odpowiednika rozkwitajacych na
calym $wiecie unii kredytowych), pozostawiajac w Trybunale do oceny tylko dwa
trzeciorzedne przepisy. Prezydent Komorowski po jakim$ czasie, zorientowawszy si¢ jakie
beda konsekwencje wprowadzenia ustawy w zycie 1 w jakim kierunku idg jej zmiany,
zaskarzyt przepis pozwalajacy przekazywaé Kasy w catosci (bez jakiejkolwiek ochrony praw
ich cztonkéw) w rece bankow komercyjnych, o co zdaje si¢ gtdownie chodzito inicjatorom
ustaw. W tym czasie proces wprowadzania do kas panstwowych komisarzy i likwidacji kas
zostal bardzo zaawansowany i1 przyspiesza, czynigc postgpowanie przed Trybunatem, ktore
nastapi za kilka lat bezprzedmiotowym. Dodatkowo ustawodawca wprowadzit w nowelizacji
ustawy o spoldzielczych kasach oszczgdnosciowo-kredytowych przepis, zgodnie z ktéorym
decyzja o przejeciu Kasy lub dowolnie wybranych sktadnikow jej majatku przez bank nie
tylko jest natychmiast wykonalna, nie tylko nie wymaga zgody cztonkéw Kasy, ale nie moze
zosta¢ uchylona przez sad administracyjny, nawet gdy sad ten stwierdzi razgce naruszenie
prawa przy jej wydawaniu. W ten sposdb naruszono prawo spotdzielcow do ochrony swych

praw przed sadem.

Naruszenie podstaw prawnych dziatania spotdzielczosci realizowane jest poprzez ciagle
zmiany 1 destabilizacj¢ podstawowego aktu prawa spotdzielczego ustawy z 1982 r. — Prawo
spotdzielcze, w ktérej na przestrzeni niewielu lat dokonano okoto 50 zmian. Obecnie w
Sejmie zlozono projekt wprowadzenia do tej ustawy przepisOw pozwalajacych na
przeksztalcanie spotdzielni handlowych (zwlaszcza spoidzielni spozywcoOw 1 spoldzielni
gminnych ,,Samopomoc Chtopska”) w spotki prawa handlowego, co jest absurdem prawnym,
tak zgodnie ocenianym przez profesorow cywilistyki, ale pozwala wyprowadza¢ ze
spotdzielni majatek zanim zorientujg si¢ pozostali cztonkowie. W sprawie tej natychmiastowy
protest zlozyla na rece Marszatka Sejmu Krajowa Rada Spoldzielcza. Wczesniej juz w
odregbnej ustawie z dnia 25 marca 2011 r. o ograniczeniu barier administracyjnych dla
obywateli i przedsigbiorcow ( a wigc pod szczytnym szyldem ale w sposob zaskakujacy i

ukryty) wprowadzono mozliwo$¢ przeksztatcania w spotki prawa handlowego spotdzielni

pracy.

Ustawodawca stosuje tez metode wyodrebniania poszczegdlnych spotdzielni spod
dziatania gtownej ustawy — Prawo spotdzielcze, w ktérej ramach mie¢ powinny autonomig i

specyfike statutowa, i normuje je w oddzielnych ustawach by tatwiej podporzadkowywaé



polityce resortowej i kontroli resortow rzagdowych. Tak dzieje si¢ z ustawg o spotdzielczych

kasach oszczednosciowo-kredytowych, tak dzieje sie ze spoOldzielczo$cia mieszkaniowa w

ktérej zasobach mieszka dzi§ okolo 10 miIn obywateli! W ustawie o spoldzielczos$ci

mieszkaniowej wprowadzono mozliwo$¢ wydzielania w obrebie spotdzielni mieszkan na
zasadzie odrgbnej wlasno$ci 1 zarazem zerwania stosunku prawnego ze spotdzielnig jako
podmiotem odpowiedzialnym za bezpieczne funkcjonowanie budynku i osiedla. Pozor
autonomii i nizszych kosztow mieszkania przestonit tu kwestie bezpieczenstwa, racjonalne;j
gospodarki, konserwacji technicznej, przysztego losu takich mieszkan 1 efektu ich
wydzielenia dla trwania spotdzielni. Innym powaznym problemem spoldzielczosci
mieszkaniowej w chwili obecnej jest fakt, ze czes¢ spodtdzielcow dysponujacych tzw.
spotdzielczym-wlasnosciowym prawem do lokalu (ograniczone prawo rzeczowe) nie moze
czyni¢ z niego uzytku, jako ze istniejg przeszkody ze zbywaniem tego prawa i jego wpisem
do ksiag wieczystych (warunkujacych kredyt na zakup i remonty) w spotdzielniach, ktore nie
moga unormowac stosunkow wiasnosci gruntu. Ustawodawca w tej sprawie od wielu lat nie

podejmuje prac mogacych przynies¢ jakie$ rozwigzania.

Wprowadzane przez ustawodawce metody respektowania przepisow w zakresie
dzialalnosci bankdéw z pominigciem zapisOw 1 zasad prawa spoldzielczego zagrazaja
dziatalnosci ruchu spotdzielczego w dziedzinie bankowosci, na co wptywa:

1) nie zaliczanie funduszu udzialowego do funduszy wlasnych banku, co jest
niezgodne z zapisami ustawy prawo spoéldzielcze i idea spéldzielczo$ci — po wejsciu w
zycie pakietu CRR/CRD IV banki spoétdzielcze nie bede mogty juz zalicza¢ w podstawie
wyliczania kapitalu wlasnego funduszy udzialowych, ktore w obecnie przyjetych w
Polsce regulacjach prawnych uprawniaja cztonkow spotdzielni do swobodnego
wycofywania udzialow z bankow spotdzielczych; taka mozliwos¢ przy wyliczaniu
kapitatu wilasnego bezposrednio wyklucza art. 26 ust. 1 Rozporzadzenia CRR, ktory
wymaga, aby dana instytucja mogla w sposdb nieograniczony 1 niezwloczny
wykorzystywac kapitaty do pokrycia ryzyka lub strat w przypadku ich wystapienia, co
pozostaje jednak bezposrednio sprzeczne z istotg funduszu udziatowego polskich bankow
spotdzielczych.

2) zmiany przepisow sprawiaja, ze bank nie bedzie mogl dokonywa¢ wyplaty udzialu w
przypadku wystapienia czlonka ze spéldzielni -  uregulowanie zawarte w

Rozporzadzeniu CRR, a wynikajace z art. 28 ust. 1 lit. g), przewiduja, ze fundusz



3)

4)

udziatowy banku spotdzielczego nie jest zaliczany do kapitatu Tier I. Niemniej, zgodnie z
art. 29 ust. 1 Rozporzadzenia CRR instrumenty kapitatlowe emitowane przez spotdzielnie
kwalifikujg si¢ jako instrumenty w kapitale podstawowym Tier I woéwczas, gdy spetnione
sg warunki okreslone w art. 28, z uwzglednieniem zmian wynikajacych z zastosowania
art. 29. Wzajemna relacja obu przepisow wskazuje, ze udziaty cztonkowskie zostang
zaliczone do kapitalu Tier I wowczas, gdy jego wyplata bedzie mozliwa wylacznie w
przypadku likwidacji instytucji, badz, gdy przepisy krajowe przyznawac beda prawo do
ograniczenia jego wykupu. Ustawodawstwo polskie aktualnie nie przewiduje takiej
mozliwosci, dlatego zgodnie z art. 484 1 486 Rozporzadzenia CRR udziaty wyemitowane
w oparciu o obecnie obowigzujace przepisy beda nadal zaliczane do CET I, jednak beda
podlegaty stopniowemu wylgczeniu z funduszy podstawowych. Ich wartos¢, bedzie co
roku stopniowo pomniejszana az do dnia 31 grudnia 2021 r., kiedy przestang by¢
zaliczane do CET I. Przeciwdziatanie skutkom zastosowania powyzszych regulacji jest
mozliwe poprzez wprowadzenie do ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu
bankow spoldzielczych, ich zrzeszaniu si¢ i bankach zrzeszajacych, zmian wymaganych
przepisem art. 29 Rozporzadzenia CRR.

ustawowe prawo do wyplaty dywidendy z wypracowanego zysku jest coraz czesciej
ograniczane, a wre¢cz dyskryminowane przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego
poprzez stawiane wymogi, jakie dodatkowo bank ma spelni¢ - Prawo bankowe
zabrania stosowania korzystniejszych warunkow dla czlonkéw banku, stad kazdy
cztonek traktowany jest na rowni z obcym klientem i nie ma Zadnych korzysci z
przynaleznosci do spoldzielni. Przepisy moéwia jedynie wyraznie o zakazie wyplaty
dywidendy w ogole jako jeden z nakazoéw nadzorczych, w sytuacji zagrozenia ptynnosci,
nie mOwig natomiast o ograniczaniu wyptat dywidendy w blizej niesprecyzowanych
sytuacjach dowolnie ocenianych przez Komisj¢. Komisja Nadzoru Finansowego w
zakresie korzystania (doboru) ze $rodkéw nadzorczych powinna jednak kierowac sig
zasadg proporcjonalnosci nakazujaca, aby w przypadku, gdy okreslone cele publiczne (tu:
cele nadzoru bankowego) mogg zosta¢ roOwnie skutecznie zrealizowane zarOwno przy
pomocy $rodka mniej, jak tez i1 bardziej restrykcyjnego, organ publiczny powinien
skorzysta¢ z tego pierwszego $rodka.

wymagane zasady norm plynnosci nie sa dostosowane do dzialalnos$ci i specyfiki
bankéw spéldzielczych - skutkiem wejscia w zycie Rozporzadzenia CRR jest natozenie

na banki obowigzku spetlniania nowych ptynnosci tj. normy LCR (art. 412) oraz



wskaznika NSFR (art. 413). Przepisy te nie uwzgledniajg specyfiki modelu dziatalnosci
bankowej wynikajacego z ustawy o funkcjonowaniu bankow spoétdzielczych, ich
zrzeszaniu si¢ 1 bankach zrzeszajacych w tym przede wszystkim wymogow dotyczacych
utrzymywania nadwyzki wolnych s$rodkow finansowych bankéw spotdzielczych na
rachunku w banku zrzeszajacym. W konsekwencji przy obliczaniu LCR nie bedzie
mozliwe zaliczenie do aktywow plynnych banku zrzeszonego wysokiej jakosci lokat
ztozonych w banku zrzeszajacym. Skutkiem powyzszego bedzie zmniejszenie poziomu
plynnych aktywéw w bankach zrzeszonych, konieczno$¢ ograniczania zakresu
dzialalnosci przez te banki w celu wypetienia normy ptynnos$ci krétkoterminowej oraz
brak mozliwosci traktowania lokaty banku zrzeszonego w banku zrzeszajacym jako

stabilne zrédto finansowania dziatalnosci banku zrzeszajacego.

Opisane tu sytuacje prawne i faktyczne majg proste odniesienie nie tylko do
bezposrednio 1 na zasadzie pierwszenstwa obowigzujacych standardow prawnych Unii
Europejskiej i problemu harmonizacji prawa panstwa czlonkowskiego jakim jest Polska do
rozwigzan prawa unijnego. One tworza, bioragc pod uwage wymiar Polskiej gospodarki w
systemie jednolitego rynku, rzeczywiste zagrozenia dla jego wiasciwego funkcjonowania jako
catosci. Celem dziatania polskiej spotdzielczosci i Krajowej Rady Spotdzielczej jest
ksztaltowanie demokratycznych wigzi spotecznych i1 zwigkszanie partycypacji spotdzielcow
w zyciu spoteczno-gospodarczym. Spotdzielczos¢ cele te realizuje poprzez dziatanie na rzecz
zréznicowania i wielopostaciowosci spoteczenstwa polskiego i unijnego, spoétdzielczo$¢ z
zalozenia opiera si¢ bowiem na formach miedzynarodowej wspdlpracy ruchu spotdzielczego.
Podstawowym zadaniem spotdzielczosci jest tez dziatanie na rzecz zroznicowanej i
pozbawionej dyskryminacji dziatalnosci rynkowej, w ramach ktorej wystepuje w oparciu o
narzgdzie wlasnos$ci grupowej, zwigkszajacej szanse uczestnictwa ludzi biednych w
dziatalnosci gospodarczej i przeciwdzialania ich wykluczeniu. Te cele spotdzielczosci cechuje

wysoki stopien zbieznosci z celami Unii Europejskiej.

W tej petycji uznajemy dzialania polskiego ustawodawcy 1 Rzadu, wymierzone
przeciw polskiej spotdzielczosci za naruszajace najwazniejsze postanowienia prawa unijnego,
w tym i zasady wiasciwego funkcjonowania jednolitego rynku. Skale problemu udowodnimy
szczegbtowymi materialami dostarczanymi Parlamentowi Europejskiemu przez poszczegdlne

branze spoldzielcze i materiatami zatagczonymi do tej petycji . Naszym zdaniem polityka



wladz Panstwa Polskiego wobec spotdzielczo$ci narusza podstawowe postanowienia prawa

unijnego takie jak:

1. Zawarta w art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej (dalej TUE) zasada spoteczenstwa opartego
na pluralizmie, niedyskryminacji, solidarno$ci i in. wspieranego przez panstwo

demokratyczne i panstwo prawne.

2. Zawarta w art.3 ust.3 TUE zasada zréwnowazonego wzrostu gospodarczego oraz

spotecznej gospodarki rynkowej o wysokiej konkurencyjnosci.

Art. 3 ust.3 zaktada tez zwalczanie wykluczenia spotecznego i dyskryminacji, a taki charakter

majg dziatania Panstwa wymierzone przeciw spétdzielniom i spotdzielcom.

3. Dyskryminacja polskiej spotdzielczosci narusza w powaznej skali takze postanowienia

Karty Praw podstawowych UE stanowigcej na mocy art.6 akt prawny o mocy traktatowe;.
Wisrdd postanowien Karty razaco naruszony zostat:
art.12 w zakresie prawa do swobodnego stowarzyszania si¢;

art. 15 w zakresie prawa do podejmowania pracy w instytucjach spotdzielczych w zwiagzku z

intensywnymi dzialaniami na rzecz ich likwidacji;

art. 16 w zakresie wolnoSci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, ktéora w ramach

spotdzielczo$ci dodatkowo warunkuje wykonywanie funkcji spotecznych;

art. 17 w zakresie w jakim likwidacja spotdzielni lub jej dyskryminacja gospodarcza godzi w

prawo wlasnosci jej cztonkow;

art. 21 w zakresie w jakim dyskryminowany jest status spotdzielni zwigzany z jej majatkiem
grupowym oraz pogladami spotdzielcow na istote panstwa (jako instytucji winnej

spotdzielczosci tolerancjg, wsparcie, ochrong i prawo do autonomii).

4. wymoég, wynikajacy z artykulu 26 ust. 3 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
zapewnienia zrownowazonego rozwoju we wszystkich sektorach gospodarczych, zwlaszcza

w zwigzku z sektorem komercyjnym i z sektorem spotdzielczym.

Krajowa Rada Spotdzielcza apeluje do Parlamentu Europejskiego jako organu

szczegolnie powotanego do ochrony powolanych tu wartosci o szybkie wszczecie



postepowania, mogacego przerwaé proces nasilajace] si¢ dyskryminacji polskiej
spotdzielczosci oraz ocali¢ jej tradycje 1 dorobek wazny dla funkcjonowania nie tylko Polski
lecz w istotnym stopniu takze Unii Europejskiej. Liczymy na to, ze dziatania Parlamentu
Europejskiego spowoduja takze aktywizacje prac Europejskiego Rzecznika Praw
Obywatelskich, zwlaszcza w zakresie krzywd doznawanych przez poszczegdlnych
spotdzielcow — obywateli UE. Liczymy tez, ze juz wstgpna faza prac dochodzeniowych

pozwoli zainteresowac sytuacja polskiej spotdzielczosci Komisj¢ Europejska.

Krajowa Rada Spotdzielcza gotowa jest w trybie natychmiastowym dostarczy¢
Parlamentowi Europejskiemu i jego organom wszelkie materialty potwierdzajace zarzuty

naruszen prawa unijnego podniesione w tej petycji.

Warszawa, dnia...... 2013 r.



